CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS

CASO “LA ULTIMA TENTACION DE CRISTO”
(OLMEDO BUSTOS Y OTROS VS. CHILE)

SENTENCIA DE 5 DE FEBRERO DE 2001

En el caso “La Ultima Tentacién de Cristo” (caso Olmedo Bustos y otros),

la Corte Interamericana de Derechos Humanos (en adelante “la Corte”, “la Corte
Interamericana” o “el Tribunal”), integrada por los siguientes jueces:

Antonio A. Cancado Trindade, Presidente
Maximo Pacheco Gomez, Vicepresidente
Hernan Salgado Pesantes, Juez

Oliver Jackman, Juez

Alirio Abreu Burelli, Juez

Sergio Garcia Ramirez, Juez y

Carlos Vicente de Roux Rengifo, Juez;

presentes, ademas,

Manuel E. Ventura Robles, Secretario y
Renzo Pomi, Secretario adjunto

de conformidad con los articulos 29 y 55 del Reglamento de la Corte (en adelante “el
Reglamento”), dicta la siguiente Sentencia en el presente caso.

I
INTRODUCCION DE LA CAUSA

1. El 15 de enero de 1999 la Comisién Interamericana de Derechos Humanos (en
adelante “la Comision” o “la Comision Interamericana’) sometio ante la Corte una demanda
contra la Republica de Chile (en adelante “el Estado” o “Chile”) que se originé en una
denuncia (No. 11.803) recibida en la Secretaria de la Comision el 3 de septiembre de 1997.
En su demanda, la Comision invoco los articulos 50 y 51 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos (en adelante “la Convencién” o “la Convencion Americana”) y los
articulos 32 y sigutentes del Reglamento. La Comisién sometio este caso con el fin de que la
Corte decidiera si hubo violacién, por parte de Chile, de los articulos 13 (Libertad de
Pensamiento y de Expresion) y 12 (Libertad de Conciencia y de Religién) de la Convencion.
Asimismo, la Comision solicité a la Corte que, como consecuencia de las supuestas
violaciones a los articulos antes mencionados, declare que Chile incumpli6 los articulos 1.1



CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS

CASO IVCHER BRONSTEIN )
(BARUCH IVCHER BRONSTEIN VS. PERU)

SENTENCIA DE 6 DE FEBRERO DE 2001
En el caso Ivcher Bronstein,

la Corte Interamericana de Derechos Humanos (en adelante “la Corte”, “la Corte
Interamericana” o “el Tribunal”), integrada por los siguientes jueces:

Antonio A. Cancado Trindade, Presidente
Maximo Pacheco Gémez, Vicepresidente
Hernan Salgado Pesantes, Juez

Oliver Jackman, Juez

Alirio Abreu Burelli, Juez

Sergio Garcia Ramirez, Juez y

Carlos Vicente de Roux Rengifo, Juez;

presentes, ademas,

Manuel E. Ventura Robles, Secretario y
Renzo Pomi, Secretario adjunto,

de acuerdo con los articulos 29 y 55 de su Reglamento (en adelante “el
Reglamento”), dicta la siguiente Sentencia:

I
INTRODUCCION DE LA CAUSA

1. El 31 de marzo de 1999, en aplicacién de lo dispuesto en los articulos 50 y 51
de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos (en adelante “la Convencion
Americana” o “la Convencion”) la Comisién Interamericana de Derechos Humanos
(en adelante “la Comisién Interamericana” o “la Comisidn”) sometié a la Corte una
demanda contra la Republica del Perd (en adelante “el Estado” o “el Perd”), que se
origind en la denuncia No. 11.762, recibida en la Secretaria de la Comision el 9 de
junio de 1997.

2. La Comisién presentd esta demanda con el propédsito de que la Corte
decidiera si el Estado viold, en perjuicio del sefor Baruch Ivcher Bronstein (en
adelante “el sefior Ivcher” o “el sefior Ivcher Bronstein”), los articulos 8 (Garantias
Judiciales), 13 (Libertad de Pensamiento y de Expresién), 20 (Derecho a la
Nacionalidad), 21 (Derecho a la Propiedad Privada) y 25 (Proteccion Judicial), todos
ellos en relacién con el articulo 1.1 (Obligacion de Respetar los Derechos) de la
Convencién.

3. De conformidad con la exposicion hecha por la Comisién, el Estado privd
arbitrariamente del titulo de nacionalidad al sefior Ivcher Bronstein, ciudadano
peruano por naturalizacion, accionista mayoritario, Director y Presidente del
Directorio del Canal 2 -Frecuencia Latina- (en adelante “Canal 2”, “el Canal” o



CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS

CASO HERRERA ULLOA Vs. CosTA RICA

SENTENCIA DE 2 DE JuLlO DE 2004

En el caso Herrera Ulloa,

la Corte Interamericana de Derechos Humanos (en adelante “la Corte”, “la Corte
H ” w H ” H . - - *
Interamericana” o “el Tribunal”), integrada por los siguientes jueces :

Sergio Garcia Ramirez, Presidente;
Alirio Abreu Burelli, Vicepresidente;
Oliver Jackman, Juez;

Antonio A. Cancado Trindade, Juez;
Cecilia Medina Quiroga, Jueza;

Diego Garcia-Sayan, Juez;

Marco Antonio Mata Coto, Juez ad hoc,

presentes, ademas,

Pablo Saavedra Alessandri, Secretario; y
Emilia Segares Rodriguez, Secretaria Adjunta,

de conformidad con los articulos 29, 37, 56, 57 y 58 del Reglamento de la Corte (en
adelante “el Reglamento”)"" y con el articulo 63.1 de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos (en adelante “la Convencion” o "la Convencion Americana”),
dicta la presente Sentencia.

1
INTRODUCCION DE LA CAUSA

1. El 28 de enero de 2003 la Comision Interamericana de Derechos Humanos
(en adelante “"la Comision” o “"la Comision Interamericana”) sometié ante la Corte
una demanda contra el Estado de Costa Rica (en adelante “el Estado” o “"Costa
Rica”), la cual tuvo origen en la denuncia N° 12.367, recibida en la Secretaria de la
Comision el 1 de marzo de 2001.

*

El Juez Manuel E. Ventura Robles, de nacionalidad costarricense, no integré el Tribunal en el
presente caso, puesto que al momento de su_juramentacion ya habia sido designado un juez ad hoc por el
Estado de Costa Rica, de conformidad con lo establecido en el articulo 10 del Estatuto de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos.

- La presente Sentencia se dicta segun los términos del Reglamento aprobado por la Corte en su
XLIX Periodo Ordinario de Sesiones mediante Resolucion de 24 de noviembre de 2000, el cual entré en
vigor el 1° de junio de 2001, y segun la Reforma parcial aprobada por la Corte en su LXI Periodo Ordinario
de Sesiones mediante Resolucion de 25 de noviembre de 2003, vigente el 1° de enero de 2004.



CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS

CAsO RICARDO CANESE VS. PARAGUAY

SENTENCIA DE 31 DE AGOSTO DE 2004

En el caso Ricardo Canese,

la Corte Interamericana de Derechos Humanos (en adelante “la Corte”, “la Corte
. " n . " . . . . *
Interamericana” o “el Tribunal”), integrada por los siguientes jueces :

Sergio Garcia Ramirez, Presidente;
Alirio Abreu Burelli, Vicepresidente;
Oliver Jackman, Juez;

Antonio A. Cancado Trindade, Juez;
Manuel E. Ventura Robles, Juez;
Diego Garcia-Sayan, Juez, y

Emilio Camacho Paredes, Juez ad hoc;

presentes, ademas,

Pablo Saavedra Alessandri, Secretario, y
Emilia Segares Rodriguez, Secretaria adjunta,

de conformidad con el articulo 63.1 de la Convenciéon Americana sobre Derechos
Humanos (en adelante "la Convencion” o "la Convencion Americana”) y los articulos
29, 56 y 58 del Reglamento de la Corte (en adelante “el Reglamento”)', dicta la
presente Sentencia.

*

La Jueza Cecilia Medina Quiroga se excusé de conocer el presente caso, de conformidad con los
articulos 19 del Estatuto y 19 del Reglamento de la Corte.

! La presente Sentencia se dicta segun los términos del Reglamento aprobado por la Corte
Interamericana de Derechos Humanos en su XLIX Periodo Ordinario de Sesiones mediante Resolucion de
24 de noviembre de 2000, el cual entré en vigor el 1° de junio de 2001, y segun la reforma parcial
aprobada por la Corte en su LX| Periodo Ordinario de Sesiones mediante Resolucion de 25 de noviembre
de 2003, vigente desde el 1° de enero de 2004.



CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS
CASO PALAMARA IRIBARNE VS. CHILE

SENTENCIA DE 22 DE NOVIEMBRE DE 2005

En el caso Palamara Iribarne,

la Corte Interamericana de Derechos Humanos (en adelante “la Corte Interamericana”, “la
” w . ” . . . . *
Corte” o “el Tribunal”), integrada por los siguientes jueces :

Sergio Garcia Ramirez, Presidente;
Alirio Abreu Burelli, Vicepresidente;
Oliver Jackman, Juez;

Antonio A. Cancado Trindade, Juez; y
Manuel E. Ventura Robles, Juez;

presentes, ademas,

Pablo Saavedra Alessandri, Secretario, y
Emilia Segares Rodriguez, Secretaria Adjunta;

de conformidad con los articulos 62.3 y 63.1 de la Convenciéon Americana sobre Derechos
Humanos (en adelante “la Convencidon” o “la Convencién Americana”) y con los articulos 29,
31, 56 y 58 del Reglamento de la Corte (en adelante “el Reglamento”), dicta la presente
Sentencia.

I
INTRODUCCION DE LA CAUSA

1. El 13 de abril de 2004, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 50 y 61 de
la Convencion Americana, la Comision Interamericana de Derechos Humanos (en adelante
“la Comision” o “la Comision Interamericana”) sometié ante la Corte una demanda contra el
Estado de Chile (en adelante “el Estado” o “Chile”), la cual se origind en la denuncia No.
11.571, recibida en la Secretaria de la Comision el 16 de enero de 1996.

*

La Jueza Cecilia Medina Quiroga se excusé de conocer el presente caso, de conformidad con los articulos 19
del Estatuto y 19 del Reglamento de la Corte.



